УДК 687.03

ОПРЕДЕЛЕНИЕ ЗНАЧИМЫХ ПОКАЗАТЕЛЕЙ ТКАНЕЙ ДЛЯ ДЕТСКОГО КОСТЮМА

Бейсенбаев Б.С., студент, Усенбеков Ж. т.ғ.д., проф.м.а.

Алматы технологиялық университеті,

Алматы қаласы, ҚР

Zh.usenbekov@mail.ru
Для выпуска конкурентоспособного изделия необходимо решать вопросы качества на всех этапах его изготовления [1]. Для этого необходимо раскрывать факторы, оказывающие влияние на качество изготовления одежды, описывать возможные дефекты на всех этапах производства. Осбенно это важно для одежды детей, в этой связи любая работа посвященная вопросу анализа качества изделии являеться актуальной. 

Значимость отдельных характеристик свойств материалов для детского осеннее – зимнего костюма различна [2]. Чтобы установить, какие свойства материалов при их выборе на изделие необходимо принять во внимание, воспользуемся методом экспертной оценки. 

Сущность метода заключается в следующем, перечень характеристик свойств материалов Х1, Х2, Х3,..., Хп, установленный в соответствии с требованиями при выборе их для изделия, предъявлялись специалистам -экспертам. Эксперты выставляли каждой из п характеристик ранговую оценку R. При этом наиболее важная характеристика имела оценку R=1, а наименее значимая R=n.

Результаты опроса экспертов приведены в таблице 1, данные которой использовались затем для расчета коэффициентов значимости отдельных характеристик и степени согласованности ранговых оценок.

Для оценки десяти экспертам (m=7) были представлены десять характеристик свойств (n=10):

Х1 - водопроницаемость;

Х2 - наименование волокон, входящих в состав, их массовая доля;

Х3 - устойчивость к истиранию;

Х4 - поверхностная плотность;

Х5 - несминаемость;

Х6 -соответствие эстетическим требованиям;

Х7 - гигроскопичность;

Х8 - теплопроводность;

Х9 - воздухопроницаемость;

Х10-изменение линейных размеров.
Коэффициент согласия W = 0,655; критерий Пирсона χ2 = 41,27.
Таблица 4.1 - Ранговые оценки характеристик свойств материала, коэффициенты согласия и значимости.

	Шифр
экспертов
	Ранговые оценки
	

	
	X1
	X2
	X3
	X4
	X5
	X6
	X7
	X8
	X9
	X10
	

	1
	5
	2
	3
	8
	9
	4
	1
	0
	6
	7
	5

	2
	4
	1
	2
	8
	9
	5
	3
	7
	6
	0
	5

	3
	4
	1
	3
	5
	6
	7
	2
	0
	9
	8
	5

	4
	4
	1
	3
	7
	8
	6
	2
	0
	5
	9
	5

	5
	8
	1
	4
	6
	0
	7
	2
	3
	5
	9
	5

	6
	3
	1
	7
	6
	0
	2
	9
	5
	4
	8
	5

	7
	5
	1
	3
	7
	8
	9
	2
	6
	4
	0
	5

	Si
	33
	8
	25
	47
	60
	40
	21
	51
	39
	61
	

	γj
	0,117
	0,197
	0,143
	0,073
	0,032
	0,095
	0,155
	0,06
	0,098
	0,003
	

	SJ0
	33
	8
	25
	
	
	
	21
	
	
	
	

	γj0
	0,192
	0,321
	0,233
	
	
	
	0,254
	
	
	
	

	δj0
	1
	1,672
	1,213
	
	
	
	1,323
	
	
	
	

	S - ̅Ṥ
	-5,5
	-30,5
	-13,5
	8,5
	21,5
	1,5
	-17,5
	12,5
	0,1
	22,5
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 Значимость показателей качества и требований групп эксперты оценивали рангами  R, обозначая наиболее важный показатель качества рангом  R-1, а наименее значимый рангом  n-при наблюдении для каждого свойства условия  [image: image4.png]1=05Mm+1)



, где n- число обсуждаемых показателей качества в группе 
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Математическая обработка результатов анкетного опроса рангов проводились для каждой группы показателей качества и требований  равных категорий, оценивающих путем априорного ранжирования. Результаты опроса рассмотрены на примере матрицы ранжирования гигиенических показателей качества представителей i-ой категории оценивающих.

Сначала определяли сумму рангов по вертикали для каждого показателя качества xi,
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                                 (1)

где  m-шифр эксперта.
Относительную значимость отдельных свойств удобнее оценивать коэффициентом значимости γ, который определяется для каждой характеристики по формуле (2).
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Из всех n характеристик выделяют наиболее значимые характеристики n0 для которых [image: image12.png]1



. Для каждой из выделенных характеристик определяют относительный коэффициент значимости по формуле (3)
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где [image: image16.png]


- минимальный из коэффициентов для наиболее значимых характеристик.
Относительную весомость δj0 оставленных характеристик рассчитывались по формуле (4)
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где [image: image20.png]Ymin



- минимальный из коэффициентов для наиболее значимых характеристик.
 Для определения согласованности экспертных оценок по данным ранговых оценок экспертов рассчитывают коэффициент согласия W (конкордации) по формуле (5).
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 (5),

где [image: image24.png]


 - средняя сумма рангов для всех характеристик, равная (6)
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                (6)

При одинаковых оценках отдельными экспертами разных характеристик свойств при расчёте коэффициента конкордации учитывают значение Ti, которое определяется по формуле (7)
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              (7)

где и - число групп оценок с одинаковым рангом;

ti  - число оценок с одинаковым рангом в каждой такой группе.

Для оценки значимости коэффициента согласия находились критерий Пирсона (8),
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  который сопоставляют с табличным значением критерия [image: image32.png]X 126



 при степени свободы S=n-1.
Табличное значение критерия Пирсона χ2 при 9 степенях свободы и вероятности 0,01 равно χ2табл=21,7 , что меньше χ2расч, то есть коэффициент согласия является значимым при такой вероятности.

После проведенного ранжирования определены наиболее важные показатели качества:

Х1 - водопроницаемость;

Х2 - наименование волокон, входящих в состав, их массовая доля;

Х3 - устойчивость к истиранию;

Х7 - гигроскопичность;

Эти показатели стали определяющими при выборе тканей для детского осеннее - зимнего костюма.
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